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Vendimi 12.5.2015 [Seksioni IV]

Neni 1 i Protokollit nr. 1

Neni 1 para. 2 i Protokollit nr. 1

Kontrolli dhe pérdorimi i pronés

Konfiskimi i pasurisé sé njé népunési civil té fituar gabimisht si pjesé e masave té
brendshme kundér korrupsionit: nuk ka shkelje

Faktet — Né vitin 2004, kérkuesi i paré, njé ish-ministér i geverisé, u akuzua pér shpérdorim
detyre dhe zhvatje. Zyra e Prokurorit Publik té Republikés Autonome Ajariane nisi mé pas
procedimin pér konfiskimin e pasurisé kundér tij dhe kérkuesve té tjeré, té gjithé té aférm
té kérkuesit té paré, pér fitimin e pronés né ményré té padrejté dhe té pashpjegueshme.
Né shtator 2004, Gjykata e Larté Ajariane urdhéroi konfiskimin e gjashté pronave. Né janar
2005, pas njé apeli nga té katér kérkuesit, Gjykata e Larté e Gjeorgjisé anuloi konfiskimin
e njé prone dhe la né fuqgi urdhrat e konfiskimit pér pasurité e mbetura. Kérkuesi i paré
parashtroi njé ankesé kushtetuese pérmes sé cilés kundérshtonte kushtetutshmériné e
dispozitave gé rregullojné procedurat administrative té konfiskimit. Duke e rrézuar até
ankim, Gjykata Kushtetuese u shpreh se legjislacioni pérkatés, i cili kishte filluar té zbatohej
né shkurt té vitit 2004, i shérbente interesit publik pér intensifikimin e luftés kundér
korrupsionit.

Baza ligjore — Neni 1 i Protokollit Nr. 1: Larg té genit njé konfiskim thjesht administrativ,
masa e kundérshtuar né ¢éshtjen né fjalé lidhej me ekzistencén e méparshme té njé akuze
penale kundér njé zyrtari publik dhe, pér rrjedhojé&, pérfagésonte pér nga natyra e saj njé
padi civile in rem gé synon kthimin e pasurive té grumbulluara né ményré té padrejté ose
né ményré té pashpjegueshme nga zyrtarét publiké dhe rrethi i tyre i ngushté.

Masa e konfiskimit pérbénte ndérhyrje népérmjet kontrollit té pérdorimit té pronés. Kjo
ndérhyrje ishte e ligjshme dhe béhej pér njé géllim legjitim, pikérisht né kuadér té luftés
kundér korrupsionit né shérbimin publik.

Pér sa i pérket proporcionalitetit, Gjykata shqyrtoi nése procesi i konfiskimit ishte arbitrar.
Lidhur me kété, ajo vuri né dukje se né bazé té standardeve té njohura ndérkombétarisht
pér luftimin e veprave té rénda qé sjellin pasurim té paarsyeshém dhe pérballé niveleve
alarmante té korrupsionit né Gjeorgji né té gjitha nivelet, organe té ndryshme
ndérkombétare, duke pérfshiré Komitetin e Ekspertéve té Késhillit té€ Evropés pér
Vlerésimin e Masave Kundér Pastrimit té Parave dhe Financimit té Terrorizmit (MONEYVAL),
kishin késhilluar né ményré té pérséritur autoritetet gjeorgjiane pér té& ndérmarré masa
legjislative pér té siguruar konfiskimin e té ardhurave té veprave penale té lidhura me
korrupsionin. Autoritetet gjeorgjiane i kishin véné né praktiké kéto udhézime duke miratuar
amendamentin legjislativ té shkurtit té vitit 2004, duke e sjellé legjislacionin gjeorgjian né
pérputhje me standardet pérkatése ndérkombétare. Né praktikén e méparshme gjyqésore
né kété sferé, Gjykata nuk kishte paré asnjé problem lidhur me konstatimin e masave té
konfiskimit si proporcionale edhe né mungesé té njé dénimi gé vértetonte fajésiné e



personave té akuzuar dhe nuk kishte kérkuar prova pértej "dyshimit té arsyeshém" pér
origjinén e paligjshme té pronés né fjalé. Ajo kishte vlerésuar gjithashtu se masat e
konfiskimit mund té zbatoheshin jo vetém ndaj personave té akuzuar drejtpérdrejt pér
vepra penale, por edhe ndaj té aférmve té afért gé supozohej se zotéronin dhe menaxhonin
pronén e fituar padrejtésisht né ményré joformale ose gé€ nuk kishin mirébesimin e
nevojshém. Duke pasur parasysh té gjitha kéto aspekte, Gjykata konstatoi, pér analogji,
se procedurat civile in rem né géshtjen né fjalé nuk mund té konsideroheshin arbitrare ose
gé té kishin prishur testin e proporcionalitetit sipas nenit 1 té Protokollit nr. 1.

Pér mé tepér, pér sa i pérket proceseve gjyqgésore para gjykatave té brendshme, kérkuesve
u ishte kérkuar né ményré té rregullt té bénin parashtrime me shkrim dhe té€ merrnin pjesé
né seancat gjyqgésore dhe pretendimi i prokurorit publik ishte shqyrtuar si¢ duhet né dritén
e dokumenteve mbéshtetése dhe té gjendjes financiare té kérkuesve. Nuk kishte asgjé né
ményrén sesi ishin zhvilluar proceset civile in rem gé té sugjeronte se kérkuesve u ishte
mohuar njé mundési e arsyeshme pér té paraqitur ¢éshtjen e tyre ose se konstatimet e
gjykatave kombétare ishin njollosur me arbitraritet t& dukshém.

Né pérmbledhje, duke pasur parasysh kufirin e gjeré té vlerésimit té autoriteteve
gjeorgjiane pér té ndjekur politikat e hartuara pér té luftuar korrupsionin né shérbimin
publik dhe faktin gqé gjykatat kombétare u kishin dhéné kérkuesve njé mundési té
arsyeshme pér té mbrojtur pozicionin e tyre né njé sistem akuzator, nuk kishte cenim té
ekuilibrit té nevojshém té drejté midis interesit té pérgjithshém té komunitetit dhe
kérkesave pér mbrojtjen e té drejtave themelore té individit.

Pérfundim: nuk ka shkelje (me unanimitet).

Késhilli i Evropés/Gjykata Evropiane pér té Drejtat e
Njeriut
Kjo pérmbledhje e Sekretarisé nuk éshté detyruese pér
Gjykatén
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